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Аннотация. 

Введение. Статья посвящена рассмотрению криминогенной ситуации в период Первой миро-

вой войны, революции и постреволюционную эпоху на региональном материале. Материалы 

и методы. Главной угрозой в изучаемый период было усиление бандитизма как системного 

явления, прямо угрожающего существованию государственности. В современной отечествен-

ной историографии специфика криминогенной ситуации периода Первой мировой войны, ре-

волюции и постреволюционного времени достаточно активно изучается. Исследователи в це-

лом приходят к выводу, что росту преступности в форме бандитизма способствовала дестаби-

лизация общественной жизни, связанная с последствиями первой мировой войны и революци-

онными потрясениями. Архивные материалы,  представленные  в виде  информационных  сво-

док происшествий, циркуляров и различной переписке, сохранили данные о том, что продол-

жались и имели тенденцию к усилению грабежи группами лиц. Результаты. Ухудшение кри-

миногенной обстановки было связано с общей нестабильностью в стране, что способствовало 

росту  пьянства, самогоноварения, воровства и конокрадства. Очевидно, что усиление банди-

тизма было обусловлено как недостаточной подготовкой правоохранительных структур, так и 

слабостью молодого советского государства в целом. Определенно, что для борьбы с кримина-

лом были необходимы квалифицированные кадры, о чем также сохранились сведения в архив-

ных документах. Заключение. В итоге криминогенная ситуация в изучаемый период была 

сложной и напряженной, что было связано с периодом общей нестабильности в стране, вы-

званным событиями первой мировой войны, революционными событиями 1917 г. и пострево-

люционной эпохой. В изучаемый период наблюдался рост таких преступлений как воровство, 

пьянство, самогоноварение, конокрадство. Власть вела борьбу с ними, но особенно уделяла 

внимание грабежам группами лиц, что и являлось основным признаком бандитизма.  
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Abstract 

Introduction. The article is devoted to the consideration of the criminogenic situation during the First 

World War, the revolution and the post-revolutionary era based on regional material. Materials and 

methods. The main threat in the period under study was the intensification of banditry as a systemic 

phenomenon that directly threatens the existence of statehood. In modern Russian historiography, the 

specifics of the criminogenic situation during the First World War, the revolution and the post-

revolutionary period are being actively studied. Researchers generally conclude that the destabiliza-

tion of public life associated with the consequences of the First World War and the revolutionary 

upheavals contributed to the growth of crime in the form of banditry. Archival materials, presented in 

the form of information summaries of incidents, circulars and various correspondence, preserved evi-

dence that robberies by groups continued and tended to intensify. Results. The deterioration of the 

criminal situation was associated with general instability in the country, which contributed to an in-

crease in drunkenness, moonshine, theft and horse theft. It is obvious that the increase in banditry was 

due to both insufficient training of law enforcement agencies and the weakness of the young Soviet 

state as a whole. It is certain that qualified personnel were needed to combat crime, which is also pre-

served in archival documents. Conclusion. As a result, the criminal situation in the period under study 

was difficult and tense, which was associated with a period of general instability in the country caused 

by the events of the First World War, the revolutionary events of 1917 and the post-revolutionary era. 

During the period under study, there was an increase in crimes such as theft, drunkenness, moonshine, 

and horse theft. The authorities fought against them, but especially paid attention to robberies by 

groups of individuals, which was the main sign of banditry. 
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1. Введение 

В переломные моменты истории, к которым относятся Первая мировая война, револю-

ционные события 1917 г. и постреволюционной эпохи, происходит усиление общей нестабиль-

ности и, как следствие этого, ухудшение криминогенной ситуации. Так, П.В. Максимов счита-

ет, что «после Октябрьской революции 1917 г. в советском государстве наблюдался всплеск 

преступности как следствие социальной дезорганизации радикального характера. Этому спо-

собствовала также сложная ситуация в вопросе участия России в I мировой войне, приведшая к 

тому, что сотни тысяч солдат возвращались с фронтов с оружием в руках. Сочетание указан-

ных обстоятельств привело к появлению такого феномена, как бандитизм» [7, с. 117]. Целью 

статьи является рассмотрение особенностей криминогенной ситуации в период первой миро-

вой войны, революции и постреволюционную эпоху на региональном материале. 

2. Материалы и методы 

Теоретической и методологической основой для данной статьи стали принципы объек-

тивности, системности, альтернативности, историзма и конкретности. На основе использования 

указанных принципов расширяется пространство научного поиска, что способствует получе-

нию более объективных результатов. Очевидно, что главной угрозой в изучаемый период было 

усиление бандитизма как системного явления, прямо угрожающего существованию государст-

венности. Впервые официально термин «бандитизм» был применен при установлении Декре-

том СНК РСФСР от 20 июля 1918 г. «О суде» подсудности местных народных судов и окруж-

ных народных судов, по которому рассмотрение дел о бандитизме, наряду с делами о посяга-

тельстве на человеческую жизнь, изнасиловании, разбое, подделке денежных знаков, взяточни-

честве и спекуляции, было отнесено к ведению Окружных народных судов [5, с. 157].  

Далее о бандитизме было упомянуто в Постановлении ВЦИК РСФСР «О Всероссийской 

Чрезвычайной Комиссии» от 17 февраля 1919 г., в котором за чрезвычайной комиссией сохра-

нялось право непосредственной расправы для пресечения преступлений при наличии воору-

женных выступлений (контрреволюционных, бандитских и т. п.) [10]. По мнению П.И. Корпа-

чева «…впервые законодательное определение признаков бандитизма было дано в Декрете 

ВЦИК от 20 июня 1919 года «Об изъятии из общей подсудности в местностях, объявленных на 

военном положении»...Бандитизм понимался как участие в шайке, образованной для убийства, 

разбоя, грабежей, пособничество и укрывательство такой шайки» [2, с. 307].  

В ст. 76 УК РСФСР 1922 г. бандитизм уже определялся как «организация и участие в 

бандах (вооруженных шайках) и организуемых бандитами разбойных нападениях и ограблени-

ях, налетах на советские и частные учреждения и отдельных граждан, остановки поездов и раз-

рушения железнодорожных путей, безразлично, сопровождались ли эти нападения убийствами 

и ограблениями или не сопровождались». 

Следующим этапом развития законодательства об ответственности за бандитизм стало 

принятие Уголовного кодекса РСФСР 1926 г. Ст. 59 УК РСФСР 1926 г. содержала нормы, ус-

танавливающие ответственность за бандитизм, которые несколько меняли содержание преж-

ней статьи за бандитизм. Так, например, термин «шайка» законодатель уже не использовал. По 

сравнению с ранее действующей нормой было исключено указание на «разбойные нападения, 

ограбления и налеты» [11, с. 77]. При этом исследователи О.А. Кузнецова и С.В. Нестеров от-
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мечают, что из раннего советского периода  «УК РФ воспринял многие положения прежних 

правовых актов, регламентирующих уголовную ответственность за бандитизм» [5, с. 160].  

В современной отечественной историографии специфика криминогенной ситуации пе-

риода первой мировой войны, революции и постреволюционного времени достаточно активно 

изучается [3; 4]. Например, исследователи на основе региональных материалов констатируют 

размах и уровень преступности. В частности, С.Н. Цысь, изучая материалы Томской губернии, 

отмечает, что «попытки новой власти обуздать нахлынувшую на города губернии волну пре-

ступности не привели к удовлетворительному результату, и в революционную эпоху уровень 

уличной преступности в несколько раз превосходил довоенный» [12, с. 268].  

Другие исследователи считают катализатором подъема преступности негативные по-

следствия Первой мировой войны. Об этом пишут В.А. Лелеков и Е.В. Кошелева: «разруха, 

вызванная войной, достигшая особых размеров в 1916 г., голод, рост цен, спекуляция, обесце-

нивание денег – все это не могло не привести к возрастанию преступности именно в этом году» 

[6, с. 28]. По их данным «число краж, доминирующих в общем итоге преступлений, возросло в 

1916 г. против 1911 г. более чем в 1,5 раза» [6, с. 29].  

Очевидно, что в силу вышеуказанных причин, исследователями много внимания уделя-

ется такому явлению как бандитизм. Например, Е.А. Зверков на основе анализа материалов 

Воронежской губернии пришел к выводу, что «…в первой половине 1920-х гг. наблюдалось 

преобладание следующих специфических для эпохи преступлений: массовый бандитизм в 

сельской местности на фоне голода, нищеты и чрезмерной налоговой нагрузки; должностные 

преступления, связанные с мошенничеством и превышением служебных полномочий; форми-

рование в уездах мафиозных кланов из числа партийных, торговых и судебных работников; 

бандитизм и грабежи на железнодорожных узлах; рост детской и подростковой преступности 

вследствие увеличения беспризорности» [1, с. 32].  

Социально-правовое поле явления изучает исследователь П.В. Максимов. В одной из 

его статей проведен обстоятельный  историографический анализ исследований в данной сфере 

в 1920-е гг. [7]. Указанный автор считает, что «…в уголовном законе состав бандитизма был 

расположен в главе «Государственные преступления», второй ее части («О преступлениях про-

тив порядка управления»). Очевидно, в условиях революционного кризиса иной подход зако-

нодателя был невозможен. В дальнейшем, уже с введением нэпа, переходом страны на мирные 

рельсы, степень политизации бандитизма стала уменьшаться, и бандитизм приобрел характер 

уголовного преступления» [8, с. 116]. По его мнению, важную роль в борьбе с бандитизмом 

сыграли чрезвычайные комиссии и судебная система, первоначально представленная револю-

ционными трибуналами: «…практически весь период Гражданской войны, чрезвычайные ко-

миссии являлись действительно «карающим мечом» большевиков, и мы полагаем, что итоговая 

победа Красной армии на фронтах этой войны не могла быть одержана без интенсивной борь-

бы с бандитизмом внутри контролируемой советской властью территории, где главной силой 

были ВЧК и местные ЧК» [9, с. 138]. 

Исследователи О.А. Кузнецова и С.В. Нестеров отмечают, что «в XX в. слово 

«бандитизм» стало широкоупотребительным терминологическим определением, которым 

характеризовалось одно из наиболее опасных проявлений общеуголовной преступности. Этому 

способствовал тяжелый для страны 1917 г. Для России, перенесшей в один год две революции, 

характерны ухудшение общественных отношений, рост социальной напряженности, резкое 

ухудшение состояния всех сфер жизнедеятельности общества» [5, с. 156-157]. Таким образом, 

исследователи в целом приходят к выводу, что росту преступности в форме бандитизма 

способствовала дестабилизация общественной жизни, связанная с последствиями первой 

мировой войны и революционными потрясениями. 

3. Результаты 
Архивные материалы, представленные  в виде  информационных  сводок происшествий, 

циркуляров и различной переписке, сохранили данные о том, что продолжались и имели тен-
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денцию к усилению грабежи группами лиц. Так, по сведениям Орловского уголовно-

розыскного отделения от 20 октября 1917 г. «18 октября 1917 г. в г. Орле задержана шайка гра-

бителей, при задержании оказавших вооруженное сопротивление. В квартире этих грабителей 

отобраны разные золотые и серебряные вещи и одежда. Из числа этих вещей часть выдана по-

терпевшим от грабежей, а часть золотых и серебряных вещей за необнаружением хозяев тако-

вым не выдана»1. Из-за общественной нестабильности и ослабления бдительности государст-

венных структур довольно часто происходили побеги из тюрьмы. Об этом говорится в посла-

нии начальнику милиции городской из Мглина № 10: «ночью 9 августа Мглинской тюрьмы по-

средством пролома каменного пола во втором этаже бежали 4 важных преступника Мокиев 

Борис, Кузьменко Яков, Орлов Федор, Захар Антоненко. Все возраста молодого свыше 22 лет, 

прошу розыска и задержки. Уездный комиссар Дорохов»2.  

Кроме того, было развито банальное воровство, которое только усилилось в неспокой-

ные времена. Так, в циркулярах и переписке Орловского губернского комиссара Временного 

правительства и представителей нижестоящих структур сохранилась телеграмма № 510 (август 

1917 г.). В ней содержится информация, что «23 августа в г. Трубчевске у М.А. Голиковой бы-

ли украдены золотые часы с монограммой М.Г., цепочка 5 колец, крест, 3 пары серег, серебря-

ная рюмка»3. Об этом сообщал  на случай сбыта указанных вещей начальник милиции Приход-

кин.  

Ухудшение криминогенной обстановки было связано с общей нестабильностью в стра-

не, что способствовало росту  пьянства и самогоноварения. Это подтверждает циркуляр Орлов-

ского губернского комиссара Временного правительства (г. Орел, 19 сентября 1917 г.), кото-

рый был отправлен уездным комиссиям Орловской губернии и начальнику Брянской город-

ской милиции. В нем указывалось, что необходимо «организовать повсеместно в населенных 

пунктах камеры неустанного бдительного наблюдения для раскрытия мест тайной продажи и 

изготовления крепких напитков, привлекая уличенных в том лиц к судебной ответственности 

по закону… лица, замеченные в тайной продаже и тайной выделке для продажи крепких на-

питков будут подвергаться административной высылке за пределы театра военных действий, 

независимо от грозящей им судебной ответственности»4. Также рекомендовалось «усилить ох-

рану легально существующих винных, водочных и спиртовых складов и запасов как находя-

щихся на месте, так и перевозимых»5.  

В изучаемый период сохранялось конокрадство, как и до революционного 1917 г. Так, 9 

июня 1917 г. датируется телеграмма, отправленная в Брянскую городскую милицию: «сегодня 

ночью уворован жеребец 2 лет: вороной масти, грива направо. Прошу принять меры к розыску, 

гражданин дер. Черняновой Ершов»6. 14 января 1918 г. начальнику милиции 1 части г. Брянска 

была отправлена информация, что «в ночь на 11 января у жителя Привокзальной Слободы 

Якова Тельнова похищена гнедая лошадь (кобылица) стоимость 1000 руб. Сообщая об изло-

женном прошу принять меры к розыску, в случае неуспеха уведомление не требуется»7.  

Очевидно, что усиление бандитизма было обусловлено как недостаточной подготовкой 

правоохранительных структур, так и слабостью молодого советского государства в целом. О 

том же писал П.И. Корпачев, что «…его рост, был связан в основном со сложным временем, 

когда новая Советская власть была ослаблена войной и революцией и зачастую не могла свое-

временно и в полном объеме реагировать на его проявления» [7, с. 308]. Определенно, что для 

борьбы с криминалом были необходимы квалифицированные кадры, о чем также сохранились 

                                                           
1
 Государственный архив Брянской области (ГАБО). Ф. 17. Оп. 1. Д. 1. Л.192. 

2
 Там же. Л.46. 

3
 Там же. Л.13. 

4
 Там же. Л.140. 

5
 Там же. Л. 140 об. 

6
 Там же. Л.156. 

7
 Там же. Л.311. 
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сведения в архивных документах. Например, 19.12.1918 г. в отдел управления Мглинского со-

вета рабочих и крестьянских депутатов от Центрального управления уголовного розыска в Рос-

сии было отправлено послание следующего содержания: «В целях организации в г. Мглине от-

деления уголовного розыска настоящим Центррозыск предлагает Вам срочно сообщить: 1) о 

количестве жителей в г. Мглине, его окрестностях и уезде; 2) о количестве преступности и ква-

лификации преступлений в среднем за месяц; 3) о расстоянии до ближайшего отделения уго-

ловного розыска, обслуживающего г. Мглин и его окрестности; 4) и ваши соображения о целе-

сообразности открытия в вашем городе отделения уголовного розыска»1.  

События гражданской войны способствовали дальнейшему росту бандитизма, что на-

шло свое отражение в архивных материалах. Например, в оперразведсводке по бандитизму 

Брянского губотдела ОГПУ за время с 23.09. по 1.10.1925 г. указывается, что «Бежицким угро-

розыском задержаны граждане дер. Рыжковичи Жуковской волости Бежицкого уезда: Доронин 

Семен, Юрченков Петр и Воронин Максим, которые в ночь на 3 декабря 1924 г. совершили 

вооруженное ограбление Акулического кооператива, где ими было изъято товара на 1250 руб. 

и берданка. При задержании у грабителей отобрана часть награбленного и отрез от русской 

винтовки. Ведется дознание угророзыском»2.  

Из этой же сводки можно узнать о том, что «Севским угророзыском задержаны гражда-

не: Воронушкин Петр, Воронков Афанасий, Лялин Михаил и Титков Денис, у которых обна-

ружен отрез и револьвер системы «Наган». Вышеуказанные граждане совершили ограбление 

гражданина Кухарчика в ночь на 27 мая сего года. Угророзыском ведется дознание по выявле-

нию еще двух грабителей, участвовавших в нападении»3.  

Одновременно бандитские нападения совершались на представителей органов совет-

ской власти, т.к. именно они на местах реализовывали решения высших структур. Так, в ин-

формационной сводке происшествий с 1.09. по 1.10.1924 г. указывается, что в Орловском уезде 

«23 сентября этого года был тяжело избит председатель сельсовета Ольшанского района Лав-

ровской волости тов. Зыбин Сергей Петрович, который 23 сентября умер. Преступники задер-

жаны, из которых один является сыном бывшего генерал-майора Ружецкого. Дознание произ-

водится»4.  

В этой же сводке сохранились сведения о банде, которая промышляла кражами и коно-

крадством: «В пределах Гуторовской волости появилась банда численностью 4-5 чел., которую 

возглавляет гражданин дер. Шумаково Тупиков Ефим Владимирович, 21 года. Последнее вре-

мя банда оперирует в пределах Черкасской волости, делая нападения на проезжих крестьян, 

имея за собой массу краж со взломом и конокрадств. Для выявления ее место пребывания на 

предмет ликвидации меры угророзыском приняты»5.  

Исследователи О.А. Кузнецова и С.В. Нестеров отмечают, что «весьма распространены 

были грабежи и бандитские набеги в сельской местности. В отличие от городского жителя у 

крестьянина всегда можно было отобрать продукты, домашнюю скотину либо какие-то вещи. 

Чаще всего и грабили подводы крестьян, отбирали продукты и иные материальные ценности» 

[5, с. 156].  Группы бандитов, с целью получения интересующей их информации, используя во-

енные атрибуты и снаряжение, нередко связывались с местным населением. Так, в оперативно-

информационной сводке Смоленского губернского административного отдела по милиции гу-

бернии за время с 1 по 15 октября 1924 г. содержатся сведения, что «по донесению начальника 

милиции Белоруссии от 7 октября этого года за № 53/с 2 сентября этого года из леса, располо-

женного возле дер. Чепелинки Горецкого района, что 8-9 западнее гор. Горки выходили 3 бан-

дита, одетых в военную форму, вооруженных винтовками, револьверами и черными патронта-
                                                           
1
 Государственный архив Брянской области (ГАБО). Ф. 2082. Оп. 1. Д. 6. Л.37. 

2
 Там же. Ф. 1965. Оп. 1. Д. 50. Л.7.  

3
 Там же.  

4
 Там же. Л.23.   

5
 Там же.  
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шами через плечо, которые спрашивали у граждан, косивших в этом районе сено, не видали ли 

они охотников»1.  

При этом в архивных данных можно встретить сведения, показывающие довольно без-

ответственное отношение к учету бандитских формирований и оптимистический настрой по 

поводу искоренения бандитизма. Так, в циркулярах по борьбе с бандитизмом за 1924-1925 гг. 

(Москва, 15.01.1925 г. НКВД РСФСР, отдел угророзыска) указывалось, что «подавляющее 

большинство угророзысков, как видно из представляемой отчетности, главным образом те, на 

территории коих особенно развит бандитизм, не ведут точного учета банд, не доносят о време-

ни, месте ликвидации банды или уходе ее в другой район или на территорию другой губер-

нии…»2. Само собой, что этот недостаток предлагалось как можно скорее устранить. В отчете 

по Брянской губернии за 3 квартал 1924/25 гг. отмечалось, что «бандитизм к концу отчетного 

периода по губернии окончательно ликвидирован, т.е. организованные бандитские шайки, дей-

ствовавшие на территории губернии, переловлены»3.  

4. Заключение 

Таким образом, криминогенная ситуация в изучаемый период была сложной и напря-

женной, что было связано с периодом общей нестабильности в стране, вызванным событиями 

первой мировой войны, революционными событиями 1917 г. и постреволюционной эпохой. В 

изучаемый период наблюдался рост таких преступлений как воровство,  пьянство, самогонова-

рение, конокрадство. Власть вела борьбу с ними, но особенно уделяла внимание  грабежам 

группами лиц, что и являлось основным признаком бандитизма.  

 

Список источников и литературы 

 

1. Зверков, Е. А. (2021).  Состояние и структура преступности в Воронежской 

губернии в первой половине 1920-х годов // Вестник Воронежского государственного 

университета. Серия: История. Политология. Социология. № 4. С. 27-33. 

2. Корпачев, П. И. (2013). Правовое обеспечение борьбы с бандитизмом в условиях 

становления советской власти // Гуманитарные, социально-экономические и общественные 

науки. № 3. С. 306-308. 

3. Кулачков, В. В. (2016).   Особенности массового сознания крестьянства Западного 

региона России в период первой мировой войны // Вестник НИИ гуманитарных наук при 

правительстве Республики Мордовия. № 3 (39). С. 30-37. 

4. Кулачков, В. В. (2016). Специфика отражения образа императора в правовом 

сознании крестьян Орловской губернии периода первой мировой войны // История государства 

и права. № 9. С. 56-59. 

5. Кузнецова, О. А., Нестеров С. В. (2014). Исторические аспекты появления и 

развития уголовной ответственности за бандитизм в России // Вестник Тамбовского 

университета. Серия: Гуманитарные науки. № 12 (140). С. 154-161. 

6. Лелеков, В. А., Кошелева Е. В. (2018). Уголовная политика российского государства 

в борьбе с преступностью до 1917 года  // Общественная безопасность, законность и 

правопорядок в III тысячелетии. № 4-1. С. 24-30. 

7. Максимов, П. В. (2016). Бандитизм как предмет научно-правовых исследований в 

Советской России в 1920-е годы // Вестник Российского университета кооперации. № 4 (26). С. 

116-120. 

                                                           
1
 Государственный архив Брянской области (ГАБО). Ф. 1965. Оп. 1. Д. 50. Л.30-31. 

2
 Там же. Д. 45. Л.6. 

3
 Там же. Л.71. 

 



ИСТОРИЯ: ФАКТЫ И СИМВОЛЫ, 2025, 2 (43) / HISTORY: FACTS AND SYMBOL, 2025, 2 (43) 

 

 

15 
 

 

 

8. Максимов, П. В. (2020). Причины и особенности проявления бандитизма в начальный 

период Советского государства (1917-1922 годы) // Известия Юго-Западного 

государственного университета. Серия: История и право. Т.10. № 5. С. 108-119. 

9. Максимов, П. В. (2018). Содержание и реализация полномочий чрезвычайных 

комиссий в сфере борьбы с бандитизмом в советском государстве в период революционного 

кризиса (1917-1922 гг.)  // Общество и право. № 3 (65). С. 135-140. 

10. О Всероссийской Чрезвычайной Комиссии: постановление ВЦИК от 17.02.1919 г. // 

СУ РСФСР. 1919. № 12. Ст. 130. 

11. Портнов, В. П., Славин М. М. (2000). Становление правосудия Советской России 

(1917–1922 гг.). М.: Наука, 165 с. 

12. Цысь, С. Н. (2010). Уличная преступность и обеспечение правопорядка в городах 

Томской губернии в годы первой мировой войны (1914-осень 1917 г.) // Известия Алтайского 

государственного университета. № 4-1 (68). С. 265-269. 

 

References 

 

1. Zverkov, E. A. (2021).  Sostoyanie i struktura prestupnosti v Voronezhskoj gubernii v pervoj 

polovine 1920-h godov [The state and structure of crime in the Voronezh province in the first half of 

the 1920s]  in  Vestnik Voronezhskogo gosudarstvennogo universiteta. Seriya: Istoriya. Politologiya. 

Sociologiya. 4. 27-33. (In Russian) 

2.Korpachev, P. I. (2013).  Pravovoe obespechenie bor'by s banditizmom v usloviyah stanovle-

niya sovetskoj vlasti [Legal support for the fight against banditry in the conditions of the formation of 

Soviet power] in Gumanitarnye, social'no-ekonomicheskie i obshchestvennye nauki. 3. 306-308. (In 

Russian) 

3.Kulachkov, V. V. (2016).   Osobennosti massovogo soznaniya krest'yanstva Zapadnogo re-

giona Rossii v period pervoj mirovoj vojny [Features of the mass consciousness of the peasantry of the 

Western region of Russia during the First World War] in Vestnik NII gumanitarnyh nauk pri pravi-

tel'stve Respubliki Mordoviya. 3 (39). 30-37. (In Russian) 

4.Kulachkov, V. V. (2016). Specifika otrazheniya obraza imperatora v pravovom soznanii 

krest'yan Orlovskoj gubernii perioda pervoj mirovoj vojny [The specifics of reflecting the image of 

the Emperor in the legal consciousness of the peasants of the Orel province during the First World 

War]  in  Istoriya gosudarstva i prava. 9. 56-59. (In Russian) 

5.Kuznecova, O. A., Nesterov S. V. (2014). Istoricheskie aspekty poyavleniya i razvitiya ugo-

lovnoj otvetstvennosti za banditizm v Rossii [Historical aspects of the emergence and development of 

criminal liability for banditry in Russia] in  Vestnik Tambovskogo universiteta. Seriya: Gumanitarnye 

nauki. 12 (140). 154-161. (In Russian) 

6.Lelekov, V. A., Kosheleva E. V. (2018). Ugolovnaya politika rossijskogo gosudarstva v 

bor'be s prestupnost'yu do 1917 goda [The criminal policy of the Russian state in the fight against 

crime before 1917]  in  Obshchestvennaya bezopasnost', zakonnost' i pravoporyadok v III tysyachele-

tii. 4-1. 24-30. (In Russian) 

7.Maksimov, P. V. (2016). Banditizm kak predmet nauchno-pravovyh issledovanij v Sovetskoj 

Rossii v 1920-e gody [Banditry as a subject of scientific and legal research in Soviet Russia in the 

1920s] in  Vestnik Rossijskogo universiteta kooperacii. 4 (26). 116-120. (In Russian) 

8.Maksimov, P. V. (2020). Prichiny i osobennosti proyavleniya banditizma v nachal'nyj period 

Sovetskogo gosudarstva (1917-1922 gody) [Causes and peculiarities of banditry in the early period of 

the Soviet state (1917-1922)]   in  Izvestiya Yugo-Zapadnogo gosudarstvennogo universiteta. Seriya: 

Istoriya i pravo. 10. 5. 108-119. (In Russian) 

9.Maksimov, P. V. (2018). Soderzhanie i realizaciya polnomochij chrezvychajnyh komissij v 

sfere bor'by s banditizmom v sovetskom gosudarstve v period revolyucionnogo krizisa (1917-1922 

gg.)  [The content and implementation of the powers of the extraordinary commissions in the field of 



ИСТОРИЯ: ФАКТЫ И СИМВОЛЫ, 2025, 2 (43) / HISTORY: FACTS AND SYMBOL, 2025, 2 (43) 

 

 

16 
 

 

 

combating banditry in the Soviet state during the revolutionary crisis (1917-1922)]  in  Obshchestvo i 

pravo. 3 (65). 135-140. (In Russian) 

10.O Vserossijskoj Chrezvychajnoj Komissii: postanovlenie VCIK ot 17.02.1919 g. [About 

the All-Russian Emergency Commission: resolution of the Central Executive Committee of 

11.02.1919]  // SU RSFSR. 1919.12. 130. (In Russian) 

11.Portnov, V. P., Slavin M. M. (2000). Stanovlenie pravosudiya Sovetskoj Rossii (1917–1922 

gg.) [The formation of justice in Soviet Russia (1917-1922)]. Moscow, Nauka. (In Russian) 

12.Cys', S. N. (2010). Ulichnaya prestupnost' i obespechenie pravoporyadka v gorodah Toms-

koj gubernii v gody pervoj mirovoj vojny (1914-osen' 1917 g.) [Street crime and law enforcement in 

the cities of Tomsk province during the First World War (1914-autumn 1917)] in  Izvestiya Altajskogo 

gosudarstvennogo universiteta. 4-1 (68). 265-269. In Russian) 

 

Вклад авторов: 

В.В. Кулачков: написание текста рукописи; обзор публикаций по теме статьи; 

Г.С. Чувардин: получение данных для анализа, анализ полученных данных. 

Authors' contributions: 

V.V. Kulachkov: writing the text of the manuscript; review of publications on the topic of the article; 

G.S. Chuvardin: obtaining data for analysis, analyzing the data obtained. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


