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Мне жизнь иногда (к счастью, не столь уж и редко) дарит такие знакомства с людьми, 

которыми я потом особо дорожу. С Владимиром Андреевичем Ильиных мне впервые довелось 

встретиться на полях международной научно-практической конференции «Сибирская деревня: 

история, современное состояние, перспективы развития» более двадцати лет назад. Конферен-

ция проводилась на регулярной основе, организовывали ее коллеги из Омского государствен-

ного аграрного университета. И мне навсегда запомнилось, как в один из таких моих визитов в 

Омск организаторы мероприятия сообщили, что будет «сам Ильиных из Новосибирска». Это 

было произнесено тоном, не оставляющим сомнений: высокий уровень дискуссии гарантиро-

ван.  
С тех пор мы встречаемся на самых разнообразных научных мероприятиях регулярно, и 

я всякий раз убеждаюсь: там, где Ильиных, скучно не бывает. Он обладает даром писать и го-
ворить об очень сложных вещах предельно аргументированно, доходчиво и образно, частенько 
с хорошим чувством юмора. Чтобы не быть голословным, приведу два первых абзаца из его 
статьи двенадцатилетней давности на тему коллективизации. Эту тему японский специалист по 
советской истории Юзуру Танючи не без основания назвал едва ли не самой идеологизирован-
ной в истории СССР, принадлежащей «не столько исторической науке, сколько политике» [см.: 
9, с. 643]. Статья В. А. Ильиных, которую я хочу цитировать, и целый ряд других его работ, с 
моей точки зрения, направлены на восстановление в этой ситуации справедливости и здравого 
смысла. 

 «Начало 1990-х гг., – писал тогда Владимир Андреевич, – было благословенным време-
нем для историков-аграрников России. Мы получили свою “религию” – крестьяноведение, 
свой “Ветхий завет” – труды теоретиков организационно-производственной школы российской 
аграрной науки (А. В. Чаянова, А. Н. Челинцева и др.); свои “евангелия Нового завета” – рабо-
ты Теодора Шанина “Определяя крестьянство” и Джеймса Скотта “Обыденные формы сопро-
тивления крестьянства”, свои “священные соборы” в форме теоретического семинара “Совре-
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менные концепции аграрного развития”, свой цитатник – хрестоматию “Великий незнакомец” 
и патриарха в лице Виктора Петровича Данилова. 

“Символом веры” крестьяноведов 1990-х гг. стало убеждение в “богоизбранности” ос-
новного объекта наших исследований – крестьянства как носителя абсолютного добра. Однако 
этому абсолютному добру, как во всякой религии, противостояло абсолютное зло в лице госу-
дарства-левиафана, стремящегося закабалить или уничтожить крестьянство, и политических и 
научных сил, дающих государству теоретическую базу для осуществления его антикрестьян-
ского курса. И это абсолютное зло тоже имеет свою “религию” – теорию прогресса» [4, с. 225]. 

Остроумно. Однако позволю себе некоторые комментарии. Во-первых, кажется, в рус-
скоязычной литературе о крестьянской общине есть кое-что и более «ветхое», чем труды аг-
рарников ОПН [см. об этом: 2]. Во-вторых, научное творчество В. П. Данилова в этой аналогии 
вполне может быть отнесено к «евангелиям Нового завета» – тем более что замечательный ис-
торик Н. Г. Кедров включил анализ этого творчества в книгу под названием «Апокриф аграр-
ной историографии» [см.: 6, с. 101-134; см. также: 7]. В этой связи – и это уже, в-третьих, – 
Владимир Андреевич просто обязан сегодня баллотироваться в патриархи крестьяноведения. 

Вы возразите: наука – не религия, а Владимир Андреевич – ученый. Согласен. Но это и 
есть фирменное чувство юмора Ильиных. Ведь он далек от того, чтобы заклеймить всех упо-
мянутых им историков и обществоведов как лжеученых. Он просто в такой вот занимательной 
форме хотел привлечь внимание историков, экономистов и других обществоведов, позициони-
рующих себя как крестьяноведы, к тому факту, что и в их стане не все ладно, тенденцию к 
догматизации никто не отменял. Жаль, что В. А. Ильиных не присутствовал на последнем из 
«священных соборов», когда обсуждался текст Т. Шанина о социально-экономической мо-
бильности в российской деревне в 1905-1930 гг. Журнал «Отечественная история» отказался 
тогда публиковать материалы этого обсуждения, и у меня есть своя версия причины того отка-
за: эта работа Шанина явно вырывается за рамки теории прогресса (особенно в ее антисовет-
ском варианте), следовательно, данную статью (а стало быть, и другие труды ее автора) впору 
переводить из канонических как минимум в апокрифические. 

Но ведь это – приблизительно тот результат, к которому Владимир Андреевич пришел, 
двигаясь сугубо самостоятельным путем, путем потрясающе трудолюбивого историка-
фактолога, обладающего незаурядным аналитическим талантом. Такой талант властно требует 
от своего обладателя максимально добросовестно укладывать все множество добытых фактов 
из истории деревни (прежде всего, сибирской деревни) в какие-то убедительные обобщения.  

Чтобы составить представление о массиве добытых историком фактов, вспомним об ос-
новных результатах его исследовательской деятельности к сегодняшнему дню: он – автор и со-
автор более 350 научных работ, в том числе 27 монографий, 3 энциклопедических изданий, 16 
сборников документов, материалов и хроникально-документальных изданий. Основные 
направления научных исследований В. А. Ильиных: государственное регулирование сельско-
хозяйственного рынка в период нэпа; хлебозаготовительная и налогово-податная политика Со-
ветского государства в 1920-е – начале 1950-х гг.; аграрная политика и сельское хозяйство Си-
бири в ХХ в.; эволюция и трансформация крестьянского хозяйства в Сибири в первой половине 
XX в.; тенденции и этапы процесса раскрестьянивания деревни; организация сельскохозяй-
ственной статистики СССР в 1920–1930-е гг. 

Анализируя и обобщая изученные факты аграрной истории нашей страны, он достаточ-
но давно пришел к выводам, во многом сходным с теми, что презентовал Т. Шанин на послед-
нем из «священных соборов» крестьяноведения как религии [см. об этом: 5; 1, с. 236-238; 6, с. 
183-184]. А это уже факт историографии, свидетельствующий о том, что данная религия мощ-
но эволюционирует в сторону науки. И этот же факт говорит нам о том, что пресловутая теория 
прогресса/модерна (будь то «марксо-прогрессизм» советской поры или «рынко-прогрессизм» 
поры нынешней, антисоветской [см.: 10, с. 17]) стремительно теряет свой научный флер и все 
больше напоминает именно религию «государства-левиафана». И за это – отдельное слово бла-
годарности Владимиру Андреевичу Ильиных. 
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Уместно привести еще один пример его обращения к хрестоматийным библейским сю-
жетам с целью максимально облегчить для коллег-историков понимание его собственной тео-
ретической позиции по столь непростой проблеме, как хронология и суть процесса, обозначае-
мого историками-аграрниками термином «раскрестьянивание». В мае 2025 г. по инициативе 
редакции журнала «История: факты и символы» была организована открытая теоретическая 
дискуссия по обсуждению коллективной монографии «Российская деревня первой трети ХХ 
века: поколение “революционного перелома”». В качестве предмета изучения авторы моногра-
фии обозначили поколение крестьян, родившихся в промежутке между 1885 и 1900 гг., снаб-
див его столь хлестким – «революционно-переломным» – определением [3, с. 15]. Одно из вы-
сказанных в той дискуссии В. А. Ильиных сомнений-соображений, связано как раз с этим. 

«Выбор авторами пятнадцатилетних границ генерации для задач проведенного ими ис-
следования является в целом обоснованным, – говорил он тогда. – В то же время возможны и 
иные подходы. Качественные изменения в поведенческих паттернах крестьянства происходят 
за более длительный срок. Т. Шанин указывал на то, что крестьянские волнения 1902 г. про-
изошли через 40 лет после отмены крепостного права. Как известно Моисей тоже водил евреев 
по пустыне 40 лет, чтобы те перестали быть рабами. Это срок, за который проходит смена дее-
способного поколения. На смену крепостным крестьянам, которые еще были собственностью 
помещиков, пришло поколение, не знавшее крепостного права и имевшее иные социальные и 
психологические установки. Раскрестьянивание российской деревни, по нашему мнению, так-
же завершилось через 40 лет после начала массовой коллективизации. Новое поколение сель-
ских жителей, к которому относится и мой отец (1928 г. рождения), как правило, уже не пом-
нило единоличного состояния и социализировалось в условиях колхозного строя» [8, с. 153]. 

Есть, с чем поспорить. Но оцените, насколько изящно и на этот раз приглашение к спо-
ру, в виде которого только и может существовать история как наука, а не набор догматов веры 
и цитатников. 

Я от имени всех коллег, кто знаком с этим удивительным человеком, с его работами, и 
от себя лично хочу пожелать в год 70-летия Владимира Андреевича Ильиных сибирского ему 
здоровья, как говорится, кавказского долголетия и дальнейших творческих успехов на том 
научном поприще, по которому он уверенно шествует в числе лидеров современной россий-
ской историографии.  
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